Posrdéd zapytanych, drogg e-mail'owa, 69 cztonkdw, 42 (61%) udzielito odpowiedzi. Wszyscy respondenci
opowiedzieli sie za utrzymaniem obowigzku jazdy na Swiattach mijania catodobowo.

Oto kilka wybranych odpowiedzi:

1. Jestem ZA utrzymaniem obowigzku jazdy ze $wiattami!

Oprdcz powszechnie znanych uzasadnien podaje jeszcze jeden argument:

Przed wprowadzeniem tego obowigzku i tak spora grupa kierowcéw jezdzita z
zatgczonymi Swiattami. Powodowato to powazny batagan na drodze, gorzej byto
zauwazyc tych, ktdrzy Swiatet nie zatgczyli - zagrozenie brd oczywiste. Moim
zdaniem zniesienie obowigzku jazdy ze Swiattami musiatoby sie wigzac z
wprowadzeniem powszechnego zakazu jazdy z takimi Swiattami. Poza tym
powrocitby odwieczny problem interpretacyjny - w jakim momencie nastepuje
ograniczona przejrzysto$¢ powietrza wymuszajgca zatgczanie Swiatet? Znowu
niektorzy jezdziliby w deszczu i po zmroku bez zatgczonych Swiatet. Na

drodze nie moze by¢ dowolnosci.

Argumenty przeciwnikdw Swiatet to zwykta demagogia. Niech sie raczej zajma
wymysleniem sposobu na tych, co naduzywajg $wiatet tylnych przeciwmgielnych - bo tu jest powazne
zagrozenie bezpieczenstwa. Wystarczy

pare kilometréw jechac za takim "super widocznym" a od razu bolg oczy i
cztowiek czuje sie zmeczony. tatwo tez wéwczas nie zauwazyc¢ zatgczanych
Swiatet stopu...

Pozdrawiam B/Sz - Bielsko-Biata

2. Witam. Na $wiattach przez catg dobe jezdzitam zawsze, niezaleznie od
obowigzujacych przepiséw. To oczywiste, ze przepisow nie nalezy zmieniac.
Problem wypadkowosci ma inne podtoze. Pozdrawiam. Jolanta Konopka - Opole

3. TAK -to gtupota, co sie wypisuje i wygaduje w mediach! Jestem za Swiattami
przez cafg dobe!
Jerzy Narozny - Wroctaw

4. Witam Tak - $wiatta catg dobe. Od 10 lat jezdze ze Swiattami w dzien bo jestem
przekonany ze jestem bezpieczniejszy.
Ryszard Konopniak - Mastowo k/Rawicza

5. Jestem za tym by jezdzi¢ caty rok "na $wiattach". Ale nalezy podkresli¢, ze obecnie pojawit sie znaczny
odsetek pojazddw jezdzacych bez Swiatet. I to moim zdaniem jest najgorsze, bo jezeli wszyscy "bez $wiatet"
lub wszyscy "na Swiattach" to wzrok jest przygotowany na to czego szukac¢ na drodze, ale mieszanka zwtaszcza
szary samochdd bez $wiatet .... a co ja fachowcowi bede opisywat.

pozdrawiam serdecznie, Marek - Poznan

6. Moim zdaniem najgorszg sytuacjg do jakiej mozna by doprowadzi¢ jest dowolnos¢ stosowania Swiatet. A
obawiam sie, Zze ponowna zmiana przepiséw do takiego stanu by doprowadzita. Jedni jezdzg na Swiattach, inni
bez, albo na terenie zabudowanym bez $wiatet, a na nie zabudowanym ze Swiattami.

A co z tymi co sg w trasie i co chwile wjezdzajg/wyjezdzajg z/w teren zabudowany?

Z tego powodu uwazam, ze nalezy pozostawi¢ jak jest. W obecnej sytuacji jest to tzw. mniejsze zto.
Pozdrawiam, Zbigniew Latoszek - Warszawa



7. Jestem za obowigzkiem wigczonych $wiatet przez caty rok.

Mozemy odnosic sie do pomystow krajow, ktore z tego zrezygnowaty w momencie gdy sie¢ drdg, ich przekroje,
stan techniczny i pozostate czynniki decydujgce o bezpieczenstwie ruchu bedg na poziomie tych krajow. Przy
obecnym poziomie drdg Swiatta sg dodatkowym czynnikiem umozliwiajgcym wczesniejszg reakcje kierowcy
jadacego z przeciwnego kierunku, chociaz jadgcego za pojazdem réwniez.

Pozdrawiam Renata S. - Suwatki

8. Jestem za $wiattami catg dobe. Zaden przeciwnik $wiatet przez catg dobe nie przedstawit uzasadnionego
badaniami zwigzku jazdy ze $wiattami w dzien ze wypadkami drogowymi. Z raportow, policyjnych wynika
natomiast spadek czotowych zderzen z winy kierowcy, przy ogélnym wzroscie wypadkéw w roku 2007.
Pozdrowienia, Wiestaw Bartoszewicki - Poznan

9. Jestem za catorocznym i catodobowym jezdzeniem z zatgczonymi Swiattami.
Uzasadnienie:

- Obecnie wiekszos¢ kierowcdw posiada jakies wady wzroku. (takie czasy).

- Poprzednie przepisy nie okreslaty jednoznacznie okresu, kiedy kierowca
zobowigzany jest do zatgczenia Swiatet, pozostawiajgc to jego uznaniu.

W zwigzku z tym, wedtug zasady: "ja widze to i mnie widzg" duzo kierowcéw
jezdzito bez zatgczonych $wiatet w warunkach ztej widocznosci.

- Warunki ztej widocznosci wystepujg nie tylko po zmroku, ale takze w

godzinach rannych i popotudniowych, kiedy to Storce wisi nisko nad

horyzontem powodujac ol$nienie kierowcow.

- Catkowita moc potrzebna dla $wiatet mijania jest mniejsza niz 0,15 kM i

jest duzo mniejsza niz potrzeby klimatyzacji w samochodzie. W zwigzku z tym
oszczednosci na spalaniu paliwa przy zatgczonym os$wietleniu wydajg sie

znikome w poréwnaniu z komfortem bycia widocznym.

W zwigzku z tym postuluje, aby prébowac wprowadzi¢ do wymogow
homologacyjnych samochoddw konieczno$¢ wyposazania ich w sygnat akustyczny
nie wigczenia Swiatet mijania (tak jak sygnat nie zapiecia pasow bezpieczenstwa).
z powazaniem: Waldemar Araminowicz - Krakéw

10. Jestem za utrzymaniem obowigzku. W Polsce nie prowadzi sie zadnych badan

wypadkowych tego typu, bo nie nadaje sie do tego nasza statystyka wypadkow

(patrz uzasadnienia i opinie do fatalnej zmiany rozporzadzenia bez faktycznej zmiany - sygnalizacje $wietine).
Od jazdy bez wtgczonych Swiatet gorsza jest rdznorodnos¢ i dowolnosc.

Pojazd bez zapalonych Swiatet jest trudniej rozpoznawalny wsrdd pojazdéw z zapalonymi $wiattami niz
wowczas, kiedy wszyscy jadg bez $wiatet. Nie mozna wiec tylko zlikwidowac¢ obowigzku jazdy na Swiattach.
Trzeba by wprowadzi¢ bezwzgledny zakaz jazdy na $wiattach. Tylko taka zmiana miataby sens. Jezeli gtdwnym
powodem ma by¢ watpliwa oszczednos¢ zuzycia paliwa, ktore podobno wzrasta przy wzroscie zapotrzebowania
na energie elektryczng w samochodzie, to znacznie wieksze oszczednosci uzyska sie wprowadzajac zakaz
wigczania klimatyzacji w samochodach w czasie jazdy. Chyba, ze rzad powrdci do dawnych, jeszcze
komunistycznych zwyczajow, powotywania fachowcdw na stanowisko ministra wtasciwego do spraw
transportu. Zygmunt - Warszawa

11. Jestem za utrzymaniem obowiazku jazdy na $wiattach mijania przez cata dobe. Swiatta zdecydowanie
poprawiajg widocznos¢ pojazdow stabo dostrzegalnych (ze wzgledu na kolor pojazdu), a co za tym idzie
poprawiajg bezpieczenstwo ruchu. Jesli ktos chce wiarygodnych danych, to mysle, ze najkorzystniej bedzie
powofac sie na doswiadczenia szwedzkie.

Stawek Rabenda - Wroctaw

12. Tak, uwazam ze reflektory pojazddéw powinny by¢ wigczone podczas jazdy we
wszystkich pojazdach przez caty rok. Takie pojazdy postrzegam z duzo wiekszej
odlegtosci co pozwala mi znacznie wczesniej prawidtowo oceni¢ sytuacje na drodze
zwlaszcza jak zamierzam wyprzedzac.

Pozdrawiam Marek Konior - Bielsko-Biata



13. Jestem za utrzymaniem wigczonych $wiatet mijania przez cata dobe przynajmniej z dwdch powodow:

- po pierwsze odpada problem, kiedy wtgczy¢ $wiatta (najczesciej kierowcy robig to za pdzno, gdyz wydaje im
sie, ze jezeli oni widzg droge to tez sg widoczni),

- po drugie pojazd z wigczonymi Swiattami jest w ciggu dnia (zwlaszcza przy stonecznej pogodzie) bardziej
widoczny i tatwiej oceni¢ jego odlegtosc.

Nieprawda jest, jakoby pojazdy z wigczonymi Swiattami oSlepiaty w ciggu dnia kierowcdw innych pojazdow.

Nawet jazda z zapalonymi $wiattami drogowymi w ciggu dnia nie stwarza takiego zagrozenia w trakcie mijania
jak w nocy.

Pozdrawiam Andrzej Hoffmann — Bydgoszcz

14. Jestem ,za” utrzymaniem Swiatet przez catg dobe, pod jednym warunkiem!

Musi by¢ wzmozona kontrola ustawienia $wiatet. Zle ustawione $wiatta powinny by¢ karane tak jak rozmowa
przez telefon komorkowy w czasie jazdy. Wole mija¢ samochdd bez wigczonych $wiatet niz taki, ktdry mnie
o$lepi zle ustawionymi reflektorami.

Pozdrawiam Grzegorz Graban — Gdansk

Zebrat sekretarz KLIR

Piotr Jan Graczyk



